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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII
in contradictoriu cu pardtul BALNUTIU MIHAIL, avand ca obiect “constatare calitate de
lucrator/colaborator al Securitatii”.

La apelul nominal facut in sedintd publica au raspuns reclamantul reprezentat de
consilier juridic == cu delegatie la dosar, paratul personal si asistat de avocat
—— Cu dclegatie la fila 12 dosar.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd dupid care apéritorul
paratului depune la dosar un set de inscrisuri comunicind un exemplar si consilierului
juridic al reclamantului.

Consilierul juridic al reclamantului aratd ca are cunostinta de aceste Inscrisuri.

Constatand ca nu mai sunt cereri de formulat si nici probe de administrat, Curtea
apreciaza cauza in stare de judecata si acordd cuvantul pe fond.

Consilierul juridic al reclamantului solicitd ca in baza materialului probator
administrat in cauza sa se constate calitatea paratului de colaborator al Securitatii.

Aparatorul paratului solicitd respingerea ca neintemeiatd a actiunii, in cauzd nu
sunt indeplinite dispozitiile art. 2lit. b din OUG nr. 24/2008; péaratul a fost victima
sistemului iar angajamentul dat nu a fost unul voluntar ci unul impus

Curtea retine cauza pentru solutionare.

CURTE A4,

Asupra cauzel civile de fatd constatd ca prin cererea inregistratd la Curtea de
Apel Bucuresti-Sectia A VIII-A, Contencios Administrativ si Fiscal sub numarul
5826/2/2011 reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA



ARHIVELOR SECURITATII a chemat in judecatd pe pardtul BALNUTIU MIHAIL
solicitdnd s se constate calitatea de colaborator al Securitatii a paratului.

In motivarea, in fapt, a cererii reclamanta aratd in esentd cd In cauza sunt
indeplinite conditiile prevazute de art.2 lit. b din OUG nr.24/2008, paratul furnizénd
informatii care se referd la activitati sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist,
asa cum rezultd din actele dosarului, iar actiunile sale in aceasta calitate au incdlcat
dreptul de exprimare si libertatea opiniilor si dreptul la viatd privata.

In drept, cererea a fost intemeiatd pe dispozitiile OUG nr.24/2008 si in sustinerea
cererii reclamanta a depus la dosarul cauzei Inscrisuri.

Paratul a depus intdmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii ca
neintemeiatd, ardtdnd in esentd cd la data de 29.11.1983 a fost fortat sd semneze
angajamentul cu organele de securitate, fiind amenintat cu repercursiuni negative asupra
familiei sale, iar informatiile date organelor de securitate au fost false, de naturd sa le
induci in eroare, nefiind suprimate drepturi si libertati fundamentale ale omului.

La data de 06.12.2011, reclamantul a depus Nota de constatare nr.
S/DI/1/609/22.03.2011 si actele care au stat la baza emiterii acesteia.

Analizand actele si lucrarile dosarului, Curtea apreciaza actiunea ca fiind
intemeiatd urmand a fi admisd ca atare, pentru urmatoarele considerente:

Potrivit art.2 lit. b din OUG nr.24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 293/2008, prin
colaborator al Securitatii se intelege persoana care a furnizat informatii, indiferent sub
ce formd, precum note §i rapoarte scrise, relatari verbale consemnate de lucratorii
Securitatii, prin care se denuntau activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului
totalitar comunist si care au vizat ingrddirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului. (...) Colaborator al Securitdtii este §i persoana care a inlesnit culegerea de
informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la dispozitia Securitatii a
locuintei sau a altui spatiu pe care il detinea, precum §i cei care, avdnd calitatea de
rezidenti ai Securitdtii, coordonau activitatea informatorilor;

Asadar, prima conditie ce trebuie indeplinitd pentru a se constata cd o persoana a
avut calitatea de colaborator al Securitatii este aceea ca aceastd persoand sa fi furnizat
informatii, indiferent sub ce formd, precum note si rapoarte scrise, relatari verbale
consemnate de lucrdtorii Securitatii, a doua conditie vizeaza calitatea informatiei
furnizate, in sensul ca prin aceste informatii se denuntau activitatile sau atitudinile
potrivnice regimului totalitar comunist, iar a treia conditie se referd la efectele furnizarii
informatiilor, in sensul ci au vizat ingradirea drepturilor i libertatilor fundamentale ale
omului.

Toate aceste conditii trebuie sa fie indeplinite cumulativ, in speta de fatd, parétul,
a semnat la data de 29.11.1983 un ,,angajament”, ( fila 43 dosar instantd) prin care se
angaja si sprijine organele de securitate, prin oferirea de informatii si date care prezinta



interes pentru aceastd institutie si sd nu spund nimanui, indiferent de persoand, grad de
rudenie sau functie, despre aceasta colaborare.

Acest ,angajament” a fost dat In fata ofiterului specialist din cadrul
Departamentului Securitatii Statului-Unitatea Speciald de Lupta Antiterorista, .-
e, care s-a ocupat de recrutarea paratului, potrivit Raportului din data de
30.11.1983, pératul avand varsta de 33 ani si fiind barman la restaurantul ,,Sud”-IAPL-
Alunis, Raportul fiind aprobat de seful Serviciului, paritul primind, de comun acord,
numele conspirativ ,,Mircea”.

Recrutarea paratului a fost decisd de organele de securitate, in scopul cunoasterii
activitatilor si preocupdrilor cetdteanului roman cu domiciliul in straindtate -
el ucrat prin SI, suspect de intreprinderea unor actiuni ostile RSR, precum si
pentru incadrarea informativa a cetatenilor roméni stabiliti in strdinatate.

Paratul a intocmit mai multe Note informative in datele 21.11.1983, 29.03.1984,
04.04.1984, 14.08.1984, 05.09.1984, 10.04.1985 si 09.09.1985, prin care relata
amanunte legate de anumiti cetdteni romani stabiliti in strdinatate, respectiv . e——
- ctc

Paratul oferea datele de contact ale acestora, relata modul cum s-a intilnit cu
aceste persoane opiniile politice ale acestora si discutiile avute, activitatea si
preocupdrile gi pozitia acestora fatd de Romania, sistemul politic din tara si perspectivele
de a se intoarce in Romania.

Asadar, paratul avea sarcina de a identifica asemenea persoane, acesta fiind
motivul pentru care parétul a oferit foarte multe informatii concrete despre persoanele la
care se referea In Notele Informative, din Nota de constatare rezultdnd ca in perioada
29.03.1984-21.04.1986 a dat un numir de 39 asemenea Note, reclamantul selectdnd
pentru dosarul instantei doar o pare, inséd intereseaza din punct de vedere al calitatii de
colaborator, scopul identificarii si semnalarii acestor persoane, respectiv stabilirea daci
manifestd ostilitatea fatd de tard, relatiile acestora in strdinatate, activitatea lor si
posibilitatea de a se intoarce in tara.

La dosarul cauzei se afld Rapoarte §i Note privind analiza activitatii
informatorului ,,Mircea” din datele de 03.04.1984, 13.04.1984 06.06.1984 din care
rezulta cd dupd recrutare a furnizat un numar foarte mare de materiale informative cu
privire la persoane aflate in atentie pe linie de securitate, ddnd dovada de loialitate,
corectitudine, sinceritate si receptivitate, avand o conduita corespunzatoare.

Paratul a fost scos din reteaua informativd la 12.06.1986, intrucét se ajunsese la
organele de securitate.

De asemenea, este indeplinitd si a treia conditie se referd la efectele furnizarii
informatiilor, in sensul cd au vizat ingrddirea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale



omului, asa cum sustine in mod intemeiat reclamanta, aceste informatii au incdlcat
dreptul de exprimare si libertatea opiniilor a persoanelor si dreptul la viata privata.

Sustinerea céd la data de 29.11.1983 a fost fortat s8 semneze angajamentul cu
organele de securitate, fiind amenintat cu repercursiuni negative asupra familiei sale, nu
poate fi retinutd, intrucét, pe de o parte, nu a fost doveditd, iar pe de altd parte, pe
parcursul celor trei ani de colaborare a furnizat foarte multe materiale dand dovada de
loialitate si receptivitate, ceea ce exclude ipoteza cd ar fi lucrat sub amenintare.

De asemenea, fatd de analiza efectuatd si insemndrile facute de ofiterii de
securitate nu rezultd informatiile date organelor de securitate ar fi fost false, de natura sa
le inducid in eroare, ci dimpotrivd, au fost considerate ca fiind utile si cu continut
operativ. .

Nota de constatare nr. DI/I/609/22.03.2011 a fost intocmitd de CNSAS, avéand in
vedere prevederile art.3 lit. z din OUG nr.24/2008 si calitatea paratului de revolutionar
si, urmare a aprobarii acesteia de catre Colegiul CNSAS, potrivit art.8 alin.1 din
Ordonantd, s-a dispus Directiei juridice introducerea unei actiuni in constatare a calitatii
* de lucrétor al Securitatfi sau de colaborator al acesteia, in conditiile art.11 alin. 1,

Prin urmare, instanta de judecata sesizatd, urmare a aprobarii Notei de constatare,
analizdnd cererea in raport de ansamblul probator administrat in cauza, apreciaza ca
CNSAS, in calitate de reclamant a facut dovada sustinerilor sale, astfel incat Curtea
urmeaza sd constate calitatea paratului de colaborator al Securitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul in Bucuresti
Str. Matei Basarab nr. 55-57, sector 3, in contradictoriu cu paratul BALNUTIU
MIHAIL domiciliat in Bucuresti = — , scctor 4.

Constatd cd paratul a avut calitatea de colaborator al Securitatii.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedintd publica, azi 28.02.2012.
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